Journée d'étude Dater I'instrument de musique — Cité de la musique — 6 juin 2009

Comparaison des bois utilisés par les grands facteu rs de
violon du XVIII ¢ siécle en Italie

John Topham , luthier, dendrochronologue, Redhill, Royaume-Uni

En utilisant des méthodes statistiques et des diagrammes issus de la recherche qui utilise la
dendrochronologie, des comparaisons de résultats peuvent étre faites entre les échantillons de bois
utilisés par différents luthiers. Ces comparaisons sont faites entre des instruments d’un méme luthier
qui peuvent ensuite étre confrontés a des instruments de luthiers de méme nationalité, puis a des
instruments de luthiers de différents pays. Avec la connaissance des dates dendrochronologiques du
bois, de telles comparaisons peuvent donner un apercu des pratiques de travail éventuelles des
premiers facteurs qui peuvent alors conduire a établir la date probable de fabrication des instruments
alors que des éléments de datation telles qu'étiquettes, inscriptions ou « évidence » documentaire
n'existent pas. Cette communication fait appel a des exemples tangibles de violons d’Antonio
Stradivari pour lesquels l'auteur cite jusqu’a une centaine d'analyses, de Guarneri del Gesu et de J. B.
Guadagnini. La dendrochronologie peut seulement indiquer la date du cerne le plus récent dans le
bois utilisé dans chaque instrument et ne peut pas donner d'autre indication pour la datation d'un
instrument fabriqué, mais gréace a la connaissance des pratiques professionnelles du luthier concerné,
des hypothéses sérieuses peuvent étre énoncées.

Déterminer par dendrochronologie la date de fabrication d’'un violon ne permet
jamais d'obtenir un résultat précis. La recherche montre que les facteurs n'ont pas
utilisé une durée de séchage déterminée pour leurs bois (Topham & McCormick,
1998, 2000). Chez certains facteurs, et notamment chez Antonio Stradivari, on
observe souvent qu'un certain intervalle de temps s’écoule entre la date
dendrochronologique la plus récente et la date qu’indique I'étiquette, ou la date
probable de fabrication estimée par I'expert. Dans le cas d’Antonio Stradivari, un
intervalle d’environ dix ans n'est pas rare. Cependant, dans bien d’autres cas, y
compris celui d'autres instruments fabriqués par Stradivari, la différence entre la date
dendrochronologique et la date de fabrication estimée varie de fagcon considérable.

Si I'on avait respecté un intervalle de temps donné et constant entre le moment ou
I'arbre a été abattu et la date de fabrication de I'instrument, déterminer la date de
fabrication du violon a partir de la date dendrochronologique la plus récente, serait
une affaire tres simple. Cependant, comme cet intervalle de temps varie de facon
imprévisible, essayer d’en tirer une date de fabrication peut paraitre contre-productif.
Toutefois, en recueillant les données de beaucoup d’instruments dont on sait qu'ils
viennent du méme facteur, il est possible de trouver une maniere de dater les
instruments non datés de ce luthier, et de donner une méthode pour dater les
ceuvres d’autres luthiers.

Une recherche récente a été publiée dans la revue The Strad (2007) portant sur les
relations entre les tables d'harmonie de 60 violons d’Antonio Stradivari. Un
diagramme a été établi consistant en une matrice des valeurs de t, avec un codage
couleur rendant plus facile I'observation, et mettant en évidence des relations
statistiques entre toutes les tables d’harmonie.
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Diagramme 1 : Schéma représentant une matrice des valeurs de t portant sur des violons d'Antonio Stradivari
(Avec l'aimable autorisation de Strad Magazine).

Dans ce diagramme, les couleurs les plus foncées représentent les valeurs de t les
plus élevées : dans ce cas, le rouge foncé correspond aux valeurs de t les plus
élevées, et le bleu clair les valeurs de t les moins significatives. On a ainsi pu
observer que le bois utilisé par Stradivari pouvait étre classé en groupes distincts
associés a certaines périodes temporelles. Le diagramme identifie grosso modo six
périodes temporelles. Bien que certaines sections se chevauchent, suggérant des
bois similaires, dans 'ensemble, le diagramme suggére qu’au fil du temps Stradivari
a utilisé a chaque période un certain type de bois pour les tables d’harmonie de ses
instruments. En utilisant les informations et les mesures qui sont a la base de ce
diagramme, il est possible de retrouver une date de fabrication probable d'un
instrument inconnu.

Ceci peut étre mis en évidence par deux exemples particulierement intéressants.
Cette année, un violon a été apporté dans une salle des ventes. Il portait une
étiquette Antonio Stradivari, mais la date s’était effacée au fil du temps, bien que le
reste de I'étiquette ait présenté des caractéristiques qui évoquent fortement celles de
Stradivari. Le fond, les éclisses et la téte de l'instrument laissent également penser
au travail de Stradivari tandis que la table d'harmonie est cependant moins
convaincante. Une analyse dendrochronologique a été effectuée sur cette table et
des dates dendrochronologiques trés claires ont été obtenues. La table d’harmonie
est constituée de deux parties, I'une du c6té des cordes basses et I'autre du coté des
cordes aigués. Les dates des cernes les plus jeunes sur les cbtés basses et aigués
ont été établies respectivement a 1690 et 1702.

Une premiere évaluation nous permet d'affirmer que l'instrument n’a clairement pas
pu étre fabriqué avant 1702. Par ailleurs, 1737 est la date présumée de la mort de
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Stradivarius, il nous a été possible de restreindre les dates possibles de fabrication
de cet instrument, ou du moins de sa table d'harmonie, a un intervalle temporel de 35
ans.

En se fondant sur de précéedentes recherches effectuées sur de nombreux
instruments de Stradivari, dans lesquelles il est courant d’observer un intervalle de
dix ans entre la date dendrochronologique et la date de fabrication, on peut estimer
'age de cet instrument inconnu en ajoutant dix ans a la derniere date
dendrochronologique, ce qui ameéene la date a 1712. Cependant, ceci ne repose
encore que sur une supposition, sans aucune preuve pour la corroborer. Lorsqu’'on a
affaire a un instrument de grande valeur, dont le prix dépend en trés grande partie de
sa date de fabrication, on ne peut se satisfaire d'une hypothese sans fondement.

Cependant, si I'on prend les données de linstrument étudié et qu'on les compare
avec des données recueillies sur d’autres instruments de Stradivari, on peut voir
émerger un profil a méme d'apporter des preuves a I'appui d’'une date de fabrication.
Le Tableau 1 montre la comparaison croisée de toutes les données de Stradivari
avec les deux c6tés du violon non daté de Stradivari concerné. Des barres de
couleur ont été ajoutées, afin de permettre une lecture graphique de la force des
corrélations. Comme on peut le voir, les valeurs les plus élevées semblent
correspondre aux instruments de la période 1711-1716. Selon le diagramme 1, la
période 1711-1716 semble effectivement constituer un groupe distinct, ce qui montre
que les bois utilisés dans cette période partagent des caractéristiques communes, et
suggere un site d'origine commun pour tous les arbres ayant fourni le bois, ou
eventuellement du bois provenant du méme arbre.
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Tahle 1

Hame Date Fide Bass 2 -values Treb Hame Date Side Bass 2 -values Treb
- 1BEE Bass 2.3 nis - 1ror Bass E.6 4.4
- 166G Treble 2.0 or 1ror Treble 1.0 54
Ashby 1EGE Bass 2.0 nis Hammer 1ror Bass 2.8 2.8
1666 Treble 2.4 n's 1ror Treble 2.3 2.0
- 1BET w'hale nis nis Davidoff 1703 Bass E.6 6.2
- 16Td Treble 3T 23 170& Treble 53 3.3
1677 w'hale 3.9 nis Tua 1703 Bass BT 1.8
- 1673 Bass ni's n's 170& Treble 53 53
1673 Treble nis nis Ex-Regent 1703 Bass E.6 8.6
Hellier 1673 Bass ni's n's 170& Treble 1.8 &0
1673 Treble 0.6 nis - 1703 Bass 6.3 6.3
- 16E0 Bass o 13 170& Treble 1.3 4.5
Regnier 1681 Base 16 08 - nos = 57 17
1631 Treble 1.0 or 170& Treble 51 1.7
- ez = 2.2 23 Haremeyer 1708 = 6.0 2.6
65z Treble 13 n's 170& Treble 65 45
wi Potter 1653 = 24 08 La Pucelle 1709 = 7.2 35
1653 Treble 2.8 17 1703 Treble 6.0 23
T = s iz - 103 = 5 5.8
- 1635 Treble 6.0 17 1703 Treble 8.6 az
T = 23 13 Viotti 1709 = 6.3 52
1655 Treble ni's n's 1703 Treble 6.6 32
Aner 1631 = 2.0 32 Campo Selice 1710 = 65 43
1631 Treble 2.2 17 7o Treble 65 13
Rutson 1634 = 26 20 Parke 1711 Baze 130 55
1634 Treble 15 13 1m Treble a 4.7
Muir-Mackeazie 1634 = 52 18 - = 78 54
1634 Treble 13 04 1m Treble 1.6 &1
T Whele 2.4 18 - = 65 31
Goetz 1635 Bass 4.0 30 1m Treble 34 32
635 Treble 31 13 Foustaine 1712 = 5 122
- 1636 Bass 41 34 Mz Treble T4 175
W3 Treble 15 iz Le Bras 1712 Eaze o 4.2
Ries 1633 Bass 41 08 Mz Treble 16.0 53
W3 Trbk 37 24 Gibson-Haberman 1715 Baze 103 45
- 1633 Bass 4.4 30 M3 Treble 105 4.4
B Trblk 44 2 Baron d"Assigaies 1715 Eaze 25 ]
Ex-Crespi 1633 Bass 2.8 14 M3 Treble a0 6.0
B Treble 54 16 Wirth 1715 Eaze 0 53
- 1E33 Bazz 03 04 s Treble a3 35
W3 Tebk s iz Pingrille 1713 Eaze 2.3 6.2
Knztendyks 1633 Bazz 3.8 23 s Treble &3 33
B3 Trblk 45 33 Dolphin 174 Eaze 2.5 2]
Lady Tennast 1633 Bazz 4.3 03 14 Treble &0 1.3
¥ Tebk 53 22 Gemeral Kyd 1714 Eaze 6 64
- 1700 Bazz 47 17 14 Treble 12.0 4.6
o0 Treble 45 13 Langbein 1714 Bass s 40
Marguize 1101 Bazz 3T 11 14 Treble 1ns 47
ol Treble 5.4 14 s Bass 6.4 It
Lady Harszworth 1702 whale niz niz 1715 Treble X3 3.2
Sawret 1702 Bass 31 235 Marsik 1715 Bass 55 2]
1702 Treble 2.3 34 1715 Treble 121 47
Ex-Brodsky 1702 Whele 45 15 B Bass 72 74
- 1703 Bazz 3.6 o0 1715 Treble 123 6.2
705 Treble 45 6.1 Baros Knoop 175 Bass 6.6 165
Bettz 1704 Bazz 2.4 13 1715 Treble 13 1.2
o4 Treble - . B Bass 6.4 s
Liebig 1704 Bazz 2.8 28 1715 Treble 3.5 57

04 Treble 33 30

Tableau la : Comparaison statistique des données d'un 1% violon étudié, confrontées a des données d'autres
violons de Stradivari
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Table 1 (continued)

Hame Diate Side Erazs £ -valucs Treb Hame Diate Side Bazs 4 valuss Treb
Ex Dc Barrow 1715 Eazs ) 0 BT Eazs Z5 )
1715 Treble EX 54 fias Treble 25 30
Messiak 17116 Eazs 36 15 Abcrgarcany 1724 sz 13 14
1716 Treble 25 25 fias Treble 2.8 a7
Milstein 1715 Eass 44 3.2 1124 [ wis 46
1716 Treble 40 41 Ex-Wilkelms 1724 Treble 30 18
Provigay 1715 Eass a2 6.9 1124 Eass 61 a1
1716 Treble T8 52 Chaconme fres Brasel 10 15
Booth 1715 Eass 23 54 1725 Treblel 15 21
1716 Treble 30 50 BT Biass 40 ]
- 1T Eass 23 5.0 1126 Treble 26 60
18 Trabls 38 45 Yeswrins 1727 Eiazc 54 52
de Duranty 1716 Eass a5 EX] 1zt Treble 34 35
18 Trabls 101 55 -t Eiazc 45 45
Ex-Hackez 1716 Eass 47 6.5 1zt Treble 5 6
18 Trabls %] 35 di Barbare 1727 Eiazc 35 40
Medici 1716 Eass 54 35 1zt Treble s 55
18 Trabls a7 25 -t Eiazc a7 ]
Cessol 1716 Eass T4 44 1zt Treble (5 45
18 Trabls 65 a1 - frem Eiazc 57 57
- Eass 25 26 f1za Treble 41 62
1117 Trabls 25 30 - frem Eiazc 58 BE
Sasserme 1717 Eass 11 15 f1za Treble 54 62
1117 Trabls 24 08 - 0 Eiazc 2.8 2
Park 1717 Eass 21 30 1130 Treble &6 Ta
1117 Trabls k] 13 Prof. Lutz 2 1730 Eiazc 51 45
- Eass 57 44 1130 Treble 35 45
1117 Trabls 43 45 - 0 Eiazc X 104
Mawrin 1715 Eass 55 Xl 1130 Treble 52 14.1
g Trabls 1] a1 Tartini 1731 Eiazc 258 55
alvatori Accarde 1715 Eass 45 44 13 Treble 3.4 66
g Trabls 45 45 - e Eiazc 54 57
B ] Eass a0 45 1132 Treble 2. st
s Treble 140 3 Baillot 1732 Eazc 50 37
Alba Herzog 1713 Eass 60 40 1132 Treble 4.2 44
M3 Trebls a7 45 Hamma 1735 Eazc 42 T
- Eass 47 5.0 1135 Treble 33 54
M3 Trebls EXl 45 Pr. Kherenhaller 1733 Eazc 55 &7
Ex Beckerath 1720 Bzl 45 25 1135 Treble T 5
frzn Trebld 23 35 Mennhin 1755 Eiazel 25 52
- fra0 Bass 45 5.2 1135 Trebld T4 &0
frzn Trebls 25 458 Sassoon  ITHF Eazc 55 X
- Bass £ 44 1135 Treble 58 45
112 Trebls EX] 44 Habemeck 1754 Eazc &1 7
Lady Blust 1721 Bass 41 38 1134 Trebls T2 a0
112 Trebls 25 35 Muntz 1756 Eazc 27 42
Prof Lutz1 1721 Bass 40 34 1736 Treble 34 5
1121 Treble 45 42
- fra2 Bass 25 41
ez Treble 45 52
ste de Chaponay 1722 Bass 45 44
ez Treble 38 45
B ] Bass £ 54
123 Treble 34 EXl
Emiliani 1723 Bass 45 35
123 Treble T 50
Sarazate 1724 Bass 20 Xl
1124 Treble 35 36
- fras Bazs 2t 3.2

Tableau 1b : Comparaison statistique des données d'un 1% violon étudié, confrontées a des données d'autres
violons de Stradivari (suite)

Du fait des valeurs statistiques élevées constatées, dans ce cas, il est possible que
les pieces des violons listés et du violon étudié proviennent du méme arbre. Ceci
n'est possible que si Stradivari a fabriqué les instruments a la méme époque, ce qui
nous permet d’établir avec certitude que la date de fabrication de la table d'harmonie
se situe entre 1711 et 1716 environ. A la réflexion, I'hypothése précédente la situant
a 1712 n’était pas tres loin de la vérité. Toutefois, nous disposons maintenant de
preuves convaincantes permettant de confirmer cette hypothése et la date de 1712.

Dans le cas d’'un autre instrument, un marchand londonien s’est retrouvé face a un
violon gu’il pensait également étre I'ceuvre de Stradivari, mais qui portait une
étiquette le datant de 1726. Une date qui n’a convaincu personne, I'état de I'étiquette
suggérant fortement qu’il ne s'agissait pas de [loriginale. Les estimations
précédentes, effectuées par d’autres marchands, suggeéraient une date de fabrication
proche de 1700. Cependant, le marchand était convaincu que l'instrument avait été
fabriqué autour de 1715, sans pouvoir en étre totalement certain. J'ai effectué une
analyse qui a également fourni des résultats de datation croisée formels, indiquant
1703 et 1706 comme dates les plus récentes respectivement pour les cotés basses
et aigués. Sur ce point, il semble donc que les suppositions de I'expert aient été
correctes.
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Tahle 2

Hame Date Side Eass £ -values Treb HName Dake Side Basz 4 -values Treb
- 1666 Bass ni's - - 1ror Bass 31 30
- 1BEE Treble nl's o1 1mar Treble 4.8 a7
Ashby 1666 Bass ni's o7 Hammer 1ror Bass 41 2.0
1666 Treble nl's ni's 1mar Treble 24 a1
- 66T whale ni's nfs Davidoff 1705 Bass 2.8 25
- 1670 Treble 04 o7 1708 Treble 3.2 30
1677 whale ni's 0.3 Tua 1705 Bass 5.6 3.6
- 1673 Bass nl's ni's 1708 Treble 24 12
1673 Treble ni's nfs Ex-Regent 1705 Bass 5.3 a7
pLTE] Bass nl's ni's 1708 Treble X} 34
1673 Treble ni's - - 1705 Bass 5.3 23
- 1630 Easz ar fl 04 1705 Treble 51 33
Repnier 1651 Bass 25 = 12 - 1705 Bass 3.6 33
1651 Treble 13 o7 1705 Treble 1.7 2.5
- 1632 Bass i 1.5 Havemeyer 1705 Bass 5.4 34
1652 Treble niz 04 1705 Treble 41 33
Cipriami Potter 1633 Bass - - La Pucelle 1703 Bass 3.6 4.0
1653 Treble 17 @ o1 1703 Treble 2.5 a1
- 1635 Bass ni's nfs - 1703 Bass 5T 33
- 1635 Treble ar fl 15 1703 Treble 5T 2
- 1635 Bass o3 i 1.7 Yiotti 1703 Bass 4.5 32
1655 Treble niz n'z 1703 Treble 2.3 2
Awer 1631 Bass o5 - Campo Zelice anltd Bass 1.6 a7
1631 Treble - 0.2 o Treble 2.0 17
Rutzon 1634 Bass 33 2.8 Parke m Bass 3.3 32
1634 Treble 23 E - 1M Treble 50 46
Muir-Mackenzie 1634 Bass 2.6 18 - m Bass 5.8 34
1634 Treble 0.3 0.3 1M Treble 5E 30
- 1635 whale 10 | 1.0 - 1M Bazs 22 24
Goetz 1635 Easz - 11 1M Treble 31 -
1635 Treble - 12 Fountaime Mz Bass 4.6 4.6
- 1636 Easz - 0.3 ez Treble X ) o5
1636 Treble ni's nfs Le Brun Mz Bass 4.6 4.5
Ries 1633 Easz 14 24 iz Treble 25 4.5
1635 Treble 2.6 25 Gibsons-Huberman T3 Bass 23 3.6
- 1633 Easz 25 24 s Treble 2.3 FE
1633 Treble o5 16 Baros d Assigmies T3 Bass 3.6 4.5
Ex-Crespi 1633 Easz a7 14 s Treble .3 35
1633 Treble 21 25 wirth T3 Bass 7.6 37
- 1633 Easz 1.1 o4 s Treble F2 33
1633 Treble 12 Pingrille R k3 Bazz 5.6 37
Kuztendyke 1633 Easz - 0.4 s Treble F2 33
1633 Treble 11 14 Dolpkin nts Bazz 7.2 38
Lady Tenmamt 1633 Easz 36 16 14 Treble .3 4.3
1633 Treble 2.8 1.5 General Kyd nts Bazz bx-1 a1
- iroo Easz k] 24 14 Treble 41 a7
700 Treble 04 0.& Langbein nts Bazz 30 35
Marquise 1701 Bass 14 24 14 Treble 3.3 k]
1 Treble i 13 Camilloni? 15 Bazz 4.2 4.2
Lady Harssworth 1702 “whale n's n's 115 Treble 4.0 4.5
Sawret 1702 Bazs 21 2.3 15 Bazz 4.2 B3
iroz Treble 25 3.2 115 Treble 45 50
Ex-Brodzky 1702 wihale a7 2.0 - 15 Bazz T4 46
- imo3 Bass 54 4.2 115 Treble 41 k]
703 Treble 4.2 4.0 Baros Knoop 15 Bazz 55 37
Betts 1704 Bass 0.5 15 115 Treble 3.2 34
704 Treble - - 15 Bazz bx-1 4.4
Liehig 1704 Bass 20 17 1715 Treble 2.0 IAl

T04 Treble 1.4 1.0

Tableau 2a : Comparaison statistique des données d'un 2° violon étudié, confrontées a des données d'autres
violons de Stradivari
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Table 2 (continued)

Hame Diate Side Eiazs 2 values Treb Hame Diate Side Eiazs £ values Treb
Ex De Barrom 17115 Erazs 63 (] BT sz B3] 25
1715 Treble 51 4.0 1724 Treble 57 32
Messiak 116 Ess 35 24 Abergaresny 1724 Eiass 35 24
178 Trable 30 15 1124 Treble 47 17
Milstein 1716 Ese L¥] - 1ras [ 55 45
1T Trable 6.5 121 Ex-Wilkelms 1724 Treble 2.3 20
Provigay 1me Eass 7.2 4.5 1724 Baszs 58 4.0
18 Treble L 41 Chaconme 1725 Eiasl 35 15
Booth 1715 Erass a8 T2 1725 Treblel 46 24
1me Treble aT 6.5 - 1726 Baszs 4.3 35
de Duranty 176 Ess 40 44 1726 Treble 4.3 26
178 Trable 45 45 Yeswvins 1727 Bazs 33 24
Ex-Hackez 1716 Ese 3.2 37 et Treble 28 3.2
1T Trable 31 36 - fwey Bazs 45 35
Medici 1me Eass 21 15 war Treble 4.4 4.5
18 Treble 45 o7 di Barbaro 1727 Eass 5.4 R
Cessol 176 Erass 42 34 1727 Treble 4.2 35
1me Treble 3.2 3.0 - war Baszs 2.8 3T
- Enss 25 14 172t Treble X 31
1117 Trable 31 13 - e Biazs 44 0
Bassermo 1T Eass 2.0 17 1723 Treble 57 5.6
117 Treble 20 17 - e Eiass 55 35
Park 1717 Brass 27 20 1123 Treble L 53
117 Trabls 14 L] - Easc 4 44
- Eazs 21 22 1750 Treble 4.2 34
1T Treble 36 37 Prof. Lutz 2 1730 Baszs 35 2.5
Manrin 1715 Enss 25 22 1750 Treble 26 45
fTig Trable 28 24 - Biazs £0 5
alratori Accardo 1ms Eass 58 4.0 1730 Treble 4.4 36
18 Treble 44 34 Tartini 1731 Eiass 3.4 3.4
B ] Brass EX 43 173 Treble 4.3 45
18 Trabls 3.2 35 - Easc 67 -1
Alba Herzag 1713 Eazs 36 23 1752 Treble B4 6.2
M3 Treble 15 2.0 Eaillot 1732 Baszs 5.2 4.2
- Enss 47 47 152 Treble 45 35
fMa Trable 44 38 Hamma 1753 Biazs 44 45
Ex Beckerath 1720 Easzsl 24 2.3 1733 Treble 34 36
1120 Treblel 33 31 Pr. Kheveahuller 1753 Eiass 54 3.4
- 120 Erass £0 £ 1733 Treble B4 6.2
1720 Treble 51 3.2 Menukin 1733 Bassl 45 A
- Ess 54 21 1755 Treblel 5.3 3.5
1721 Trable 30 i3 Sassoom 1733 Bazs 42 44
Lady EBlumt 1721 Ese 21 10 1753 Trable 21 17
1121 Trable 24 - Habemeck 1754 Bazs 41 40
Prof Lat= 1 121 Eass 31 2.8 1734 Treble 55 4.5
1121 Treble X 25 Muntz 17565 Eass 25 25
- a2 Erass 50 EXl 1736 Treble 5.2 2t
1raz Treble 25 17
ate de Chaponay 1722 Ess 31 26
122 Trable 32 26
B =] Ese 25 EX
1r2s Trable 24 22
Emiliami 1723 Eass 3.2 2.2
1res Treble 35 32
Saraza ke 1724 Erass 3 24
1724 Treble 5.0 2.8
- rz4 Ess 50 30

Tableau 2b : Comparaison statistique des données d'un 2° violon étudié, confrontées a des données d'autres
violons de Stradivari (suite)

Si I'on se réfere aux graphes qui comparent les deux violons objets de notre étude
avec des données issues de tables d’harmonies présentant une correspondance
croisée significative avec ces violons (Graphiques 1 & 2), on peut constater qu’il est
hautement probable que les piéces ont en commun plus qu'une simple
correspondance dendrochronologique tres élevée, ce qui aide a corroborer les
preuves statistiques. Par exemple, comme l'indique le tableau 1, le c6té basses du
premier violon Stradivari présente une correspondance croisé€e significative avec le
cOté aigués du violon « Le Brun» de 1712, et avec le c6té basses du violon
« Marsik » de 1715. Des valeurs de t de 16,0 et 15,8, respectivement, rendent
hautement probable que ces piéces viennent du méme arbre. De la méme facon, le
cOté aigués du premier violon présente une correspondance croisée significative
avec le coté aigués du violon « La Fountaine » de 1712, et du c6té basses du violon
« Baron Knoop» de 1715. A nouveau, des valeurs de t de 17,5 et 16,8,
respectivement, permettent de supposer que ces pieces proviennent du méme arbre.

Il convient d’observer une certaine prudence dans l'utilisation de cette méthode.
Comme on peut le voir dans I'un et l'autre des exemples précédents, la table de cet
instrument peut étre comparée a celle d’'un ou deux instruments d’'une période
postérieure (voir dans le tableau 1, le c6té basses du premier violon comparé avec le
cOté aigués d’'un violon sans nom de 1718, et le c6té aigués comparé avec le coté

aigués d’un violon sans nom de 1730). Il est tres possible que Stradivari ait utilisé du
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bois conservé durant un certain temps, avant de l'utiliser sur des instruments plus
tardifs. Ceci pourrait suggérer que les exemples indiqués auraient été fabriqués plus
tard. Cependant, lorsqu'on regarde la vraisemblance d'une date de fabrication
donnée, il est probable que, si le bois est similaire & celui de beaucoup d’autres
instruments d’une période donnée, l'instrument lui-méme peut avoir été fabriqué a la
méme époque.

Cette méthode ne peut naturellement étre utilisée que si de nombreux exemples du
travail d'un facteur ont été mesurés, et dans le cas de Stradivari, il est heureux qu’un
si grand nombre d’instruments ait été disponible. Il est également nécessaire que le
facteur ait suivi des méthodes de travail raisonnées. Stradivari a la réputation d’'un
facteur rigoureux, a qui I'on attribue d’avoir établi les normes dimensionnelles encore
suivies aujourd’hui. Son approche méthodique semble s’étre étendue au choix du
bois, nous permettant d’émettre des hypotheses sur I'dge de ses instruments sans
preuves documentaires. En observant le diagramme 2, qui indique les rapports entre
environ 30 violons de Guarneri del Gesu, on constate en revanche gu’aucune
possibilité de regroupement équivalente ne s’offre a nous. La période considérée est,
bien slr, plus courte. Guarneri ne semble avoir fabriqué des instruments que de
1726 jusqu’a sa mort, en 1744 environ. Cette période de 18 ans est courte, en
comparaison avec les 71 ans pendant lesquels Stradivari est supposé avoir travaillé
(on estime que certains exemples de son travail datent de 1666, et d'autres de
I'époque précédant sa mort, aux environs de 1737). A cet égard, cette période de 18
ans pourrait constituer un groupe a elle seule, comparée a I'ceuvre de Stradivari,
cependant a I'intérieur de cette période n'apparait néanmoins aucun sous-groupe qui
permettrait d’'identifier une date précise avec certitude.
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Graphique 1: Comparaison des données d'un premier violon étudié avec les données
de deux autres violons de Stradivari.
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Graphique 2 : Comparaison des données d'un 2° violon étudié avec les données
de deux autres violons de Stradivari
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Diagram 2: Matrice des valeurs de t portant sur des violons de Giuseppe Guarneri del Gesu.

Le facteur Giovanni Baptista Guadagnini nous permet d’émettre plus d’hypothéses.
Une matrice du bois (Diagramme 3) utilisé par ce facteur fait ressortir une sorte de
regroupement négatif, dans la mesure ou les instruments fabriqués par Guadagnini
vers la fin de sa vie, alors qu'il travaillait & Turin, sont délicats a dater correctement.
Le bois utilisé dans ses périodes précédentes, alors gu'il travaillait a Piacenza, offre
une correspondance croisée avec beaucoup d’'instruments, a l'instar des instruments
de Crémone ou Venise. Mais on observe une évolution marquée entre ces
instruments et ses ceuvres postérieures. En ce qui concerne la datation des
instruments non datés de Guadagnini, on pourrait effectuer une distinction entre sa
premiéere période et sa derniere période.
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Diagramme 3 : Matrice des valeurs de t portant sur des violons de Giovanni Baptiste Guadagnini.

En ce qui concerne d’'autres facteurs, tels que Jacob Stainer, encore une fois, un
certain nombre de bois de tables d’instruments de chacun de ces facteurs a été
mesuré et enregistré. Klein & Beuting, dans un article figurant dans un catalogue
associé a une exposition Stainer, propose une matrice de valeurs de t qui fait
ressortir les différences dans le temps (Klein & Beuting, 2003). Lorsqu’on l'interprete
en vue dobtenir des informations associées aux dates de fabrication des
instruments, un certain profil apparait, susceptible également de nous fournir des
indications sur les types de bois utilisés selon les différentes périodes de fabrication
de Stainer.

Traduit de I'anglais par David Korn
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